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ихъ свидфтельства предоставить мФотному епархальному на- 
чальству; 3) съ сею цвжю предложить правлешямь  жен- 
свихъ училищь духовнаго вфдомства еженЪсячныя вЪдомости 
| 0 приход%, расходВ и остаткВ ихъ денежныхъь суммъ, съ 
79 1. 065 отчетности женскихь училище дутовнало | 1879 г. представлять, выфсто Контроляпри Св. Синодв, епар- 
въ домства. Св. Правит. Сунодъ слушали предложеше | хальнымъ преосвященнымь, и 4) правила эти распростра- 
т. синодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 16-го ноября 1878 | нить и на Паричекое женское Св. Мари Магдалины учили- 
г. за № 326, съ изъясненемъ заключеня Контроля при | ще, поручивъ правленю означеннаго училища годовые от- 
Св. Сунодь, объ изифнени существующаго порядка по- | четы по хозяйственной части, нредварительно представлешя 
в5рки ввдомостей о денежныхь сумнахь женскихь училищь | ихъ въ Контроль при Св. Сунодь, передавать, на общемъ 
духовнаго вфлометва, состоящихь подъ Высочайшииь п0- | по духовно-учебнымь заведешямь основаши, для докумен- 
вровительствомъ Государыни Инператрицы. тельной повзрки, въ ифетный ‘епархальный ревизюонный 
Въ предложеши этомъ изложено: комитет. Приказали: Заключеше Контроля при Св. 
На основаши Высочайше утвержденныхь въ разное | (унод® утвердить и, для исполненя, дать знать циркуляр- 
время уставовъ женскихъ училищъ духовнаго вфдометва, | но тЪмъ преосвященнымь, въ вздЪни которыхъ находятся 
училищныя правленя ежемфсячно произродятъ  свидфтельство | означенныя женсвя училища духовнаго вФдомства, чрезъ 
денежныхь суммъ и вЪдомости о таковомъ свидЪтельствЪ напечатан!е настоящаго опредфленя въ „Церковномъ Вфет- 
представляли сперва въ духовно-учебное управлеше, & 6Ъ | никф“. 
1864 г. въ Хозяйственное Управлене при Св. Сунодз. : 
За воспослЬлованемъ въ 5-й день октября 1866 г. Вы- 
сочайшаго повелЪня, коимъ постановлено отчеты  женскихъ 
училищъ духовнаго вЪдометва, состоящихъь подъ Высочай- 
шимъ покровительетвомъ Государывки Императрицы, подвер-. 
тать ревизи на общемь о духовно-учебныхь заведеншяхъ 
основани, и за учрежденемь, въ 1867 г. обобато при 
Св. СунодЪ Вонтроля. вЪдомости 0 ежемесячном свидз- 
тельств$ суммъ доставляются нынф правлешями женскихъ 
училищь, вромв. Паричекаго, непосредственно въ Контроль 
при Св. Сунодз. 


-— М 1871. Отз 8-0 ноября— 28-ю декабря 1878 
1ода. По вопросу о взысканйи зербовало сбора то дъ- 
ламз о преступлевяхь и проступкать лище дутовнало 
въдомства. Св. Правит. Сунодъ слушали: встр ченное 
одною изъ духовныхь конеистойй въ дфлахъ о преступле- 
шяхъ и проступкахь лицщь духовнаго вфдомства иедоразу- 
иЪне по вопросу о томъ, должны ли подлежать оплат 
гербовымъ сборомъ подаваеныя по тавимъ дфлань прошешя 
и друмя бумаги Приказали: Настоящий вопросъ 
положительно разр шается опред$ленемъ Правительствующаго 

Принимая во вниман!е. что на основани  Высочайшаго | Сената 16-го ноября 1877 года (Собр. Узак. и распор. 
повельня 5 октября 1860 г. женемя училища духовнаго | Прав. 1878 тода № 56) въ тожь смысл, что на точ- 
вфдометва, состояния подъ Высочайшииь покровительствомь | номъ основаши п. 1 ст. 45 Герб. Уст. 1874 г. оть 
Государыни Императрицы, вь отношени денежной отчет- | гербоваго сбора освобождаюмя по вофиъ вЪдометвань и 
ности, сравнены съ семинарями и духовными училищами, и | во возхъ инстанщяхь вс вообще прошеня, жалобы и за- 
что надзорь за исполнешемь установленнаго порядка по | явлешя о какихъ бы то ни было преступлемяхь и про- 
храненю и свидфтельству суниъ хуховно-учебныхь заведе- | ступкахъ должностныхь и частныхь лицъ, & ВЪ ТОМЪ ЧИ” 
ий признано болфе пзлесообразнымь предоставить мЪ%етному | слВ и тавя изъ сихъ прошешй, жалобъ и заявленй, ко- 
епархТальному начальству, Контроль при Св. Сунодв по- | торыя окажутся впослфдетви неправильными, и что по тому 
загахь бы: 1) еженфсячное доставлеше въ Контроль в%- | же п. 1 ст. 45 свободны отъ тербоваго сбора и разрёши- 
домостей о приходь и остатк® денежныхь суимъ женскихъ | тельных бумаги по означеннымь прошенямъ, жалобамъь и 
училищь духовнаго вздомства, съ булущаго 1879 г, от- | заявленямъ. О таковомъ разрьшени  изъясненнаго вопроса 
иЪнить; 2) ближайший надзоръ за исполнешемь установлен- | Св. Сунодъ опредёляетъ объявить по духовному вздометву 
наго порядка относительно хранешя суммъ и ежемфеячнаго | для руководства и въ надлежащихь случаяхь исполнения. 
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ля чего и напечатать настоящее опредфлеше въ „Пер- | Будзизловича, Владишрь Дружиловеыйр— у отца своего, 


‘ковномь ВЪстнивЪ“. 


— М 12917. Отз 15-ю—728-10 ноября 1878 1. 
Ю порядкь замънешя помощниковь инспектора, в5 
случаъ ихз бользни, друмми лицами. Св. Правит. 

° Сунодъ слушали предложенный г. сунодальнымь Оберъ- 
Прокуроромь журналь Учебнаго Комитета, за № 273, шо 
возбужденному въ правлеши владим!рекой духовной, семи- 
нари вопросу о томъ, кФиъ и какимъ порадкомь слВдуетъ 
замфнать помощниковъ инспектора въ духовныхь семина- 
рихъ, въ случа болфзни сихъ лицщъ. Привазали: 
Въ разрёшенше поставленнаго выше вопроса разъяснить, со- 
тласно заключению Учебнаго Комитета, правленимъ  духов- 
ныхъ семинарий: 1) ели болфзнь помощника инспектора 
кратковременна (не болфе мЪсяца), то инспевторь и друше 
его помощники, если таковые имфются, обязаны усилить 
свою дЪятельность, чтобы возмЪетить дфательность отеут- 
ствующаго; 2) если же болфзнь помощника инспектора про- 
должительна и если при надзор наличныхь членовъ ин- 
спекши предвидится значительный ушербъ воспитательной 
части въ семинари, то ректоръ семивари, по соглашеню 
съ инспекторомъ и съ утверждешя епархальнаго преосвя- 
зеннаго, поручаетъ одному или нфеколькимъ преподавателамъ, 
преимущественно же такимъ, которые имфютъ меньшее срав- 
вительно съ прочими число уроковъ, временное исполиене 
обязанностей помощника инспектора; 3) въ тёхъ же слу- 
чаяхъ, когда болЪфзненное состолше помощника инспектора 
сопровождается частыми и продолжительными опущенями 
служебныхь обязанностей, семинарекому начальству надле- 
жить входить въ соображене о томъ, не зызываеть ли 
подобное обстоятельство необходимости заметить должность 
такого помощника инепектора другимъ, 0066  соотвёт- 
ствующимъ лицемъ. Объ изложенномъ, для руководства и 
исполнения, сообщить епархальнымь  преосващеннымь, цир- 
вуларно, чрезъ „Церковный Вфетникъ“. 


Жъсиныя Фасторяжиия. 


— ‘Литовская духовная Конснсторя слушали отношен!е 
правлен!я Виленскаго духовнаго училища отъ 1-го Февраля 
сего тода за № 93 слёд. содержаня: „примфнительно къ 
опредфленю Св. Сунода 20 Января‘ (17 Февраля) и 28 
Апрфля (7 Мая) 1871 г. Правлеше училища донесло Его 
Преосвященству дла распоряженя 0 побуждены родителей 
и родетвенниковъ къ исполненю училищвыхъ тре- 
бован тЪхъ учениковъ, которые явились посл% 
зимвихъ каникулъ спустя два и три дня посл 
вазваченнаго срока, когда вачалось уже учене. 
Всльдетве сего Его Преосвященство изволиль записать 
саЪдующую резолющю отъ 30`Явваря 1879г. за № 104: 
»бообщить консистори для зависящихъ съ ея стороны распо- 
ражешй“. Сообщая о семъ правленше училища честь имфетъ 
пояснить, что не явились къ назначенному сроку слёдующе 
ученики, бывийе на каникулахъь у родителей и родствен- 
никовъ: Николай Павсюй—у отца своего, священника Ро- 
тововой церкви (Поневфжекаго уфзда) Павскаго, Иванъ 
Окудичь— у отца своего, священника Марковекой церкви 
(Вилейскаго: уфзда) Овулича, Николай и Лезнайй Яру- 
шевичи—у дяди своего, священника Глубокекой церкви 
(Лидеваго у&зда) Тодковскаго, Евстафий Вудзилловичъь—у 
отца своего, священника Верховичевой церкви (Гродн. губ.) 


= к ме = 


священника БЪлицкой церкви (Лидекаго у№зда) Лружилов- 
скаго, Александръ Маркевичь— у отца своего, священника 
Гриневичекой церкви (БЪльск. уфзла) Маркевича и Евста- 
фи Гроздовъ-—у брата своего, и. д. пеаломщика Алек- 
сандрослободекой церкви (Ков. уззда) Серг$я Гроздова“. 
Приказали: Съ прописашемъ отношейя училищнаго 
правленя подтвердить духовенству чрезъ епармальныя вЪдо- 
мости 0 точномъ исполнеши требоваши правленшя Виленскаго 
духовнаго училища относительно своевременнаго прибываня 
учениковъ изъ отпусковъ. 


— Перемфшене. 21 февраля, на вакантное м%ето 
настоятеля Кругельской церкви, Брестекато уззда, перемЪ- 
щенъ, согласно прошению, настоятель Залфеской п. Ошнян- 
скаго уфзда, Тосифз Калински. 


— 1 марта, на вакантиое мЪФето настоятеля Росаенской 
церкви, перем щенъ, согласно прошению, священникъ Вилен- 
скаго Воспитательнаго дома Гриюр Филаретова. 


— 1 марта, на вакантное м%ето псаломщика при Ви- 
ленскомъ Пречистенскомъ СоборЪ перемфщенъ, согласно про- 
шеню, и. д. псаломщика при Трабекой церкви, Ошманекаго 
уззда, Оеодорз Петропавловская. 


— 224 февраля, и. д. псаломщиковъ Голынской церкви, 
Гродненскаго уфзда, Иванз Леоновичь и Левковекой, Вол- 
ковыскаго уззда, Леанасй Овсянный перем щены, согласно 
прошеню, одинъ на мЪето другого. 


— 21 Февраля. утвержденъ въ должности Бла- 
гочиннаго, по Шавельскому блаточин!ю, на новое четырех- 
ле протаерей Васимий Круковскаа. , 


— 26 февраля, уверждены въ должности церков- 
ныхъ старость выбранные къ церквамъ: 1) Рогознянской, 
Кобринскаго уфзда, крест. дер. Бусневь Влас Никифо- 
065 Деркач; 2) Озерекой, Гродненскаго уззда, крест. м. 
Озеръь бома Тежикъ; 3) Чемерской, Брестекаго узда, 
врет. дер. Подрчань Васимй Филиппов» Козловскаи. 


ЗЭАьсиныя Узбъашя. 


— 4 февраля, освящена новопостроенная дереванная 
церковь въ с. Черняхз, Брестекаго узда, отчасти на счетъ 
казны (500 р.), а главнымъ образомъ на фетныя приход- 
свя средства (до 2000 р.). 


— Пожертвованя. Въ новопостроенную Черневекую 
церковь, Брестскаго уБзда, поступили пожертвования: 1) отъ 
крестьянъ Густина Корнилюка и Осипа Якубовскаго напре- 
стольный вызолочевный крестъ въ 10р. и хоругвь въ 11 р. 
50 к,; 2) отъ жены мЪетнаго священника Луюи Гацкевичь 
риза, напрестольное облачене и занавфеъ къ царекимъ вря- 
тамъ, цбною въ 45 руб.; 3) отъ волостного старшины 
Косичекой волости Петра Котовича парчевое звященническое 
облачене, цёною въ 50 руб. 


— 18 Февраля, преосвящениыиь Владим!ромъ, епи- 
скопомъ_ Ковенскииъ, рукоположенъ въ [еромонаха Ви- 
ленскаго свято-духова монастыря 1еромаконь Пармене. 


— 19 Февраля, преосвященнымь Владинфомъ, епи- 
скопомъ  Ковенскимь, руконоложень въ ПШеродакона 
Виленскаго свято-духова монастыря  Уподаконъ  монахъ 
Антоня.: 
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— Некрологи. Священникъ „Александрь Гинтовть, 
сынъ дьячка, по окончани курса богословскихь наукЪ ВЪ 
Литовской духовной семинари съ звашемъ студента руко- 
положенъ 1-го. Октября 1869 года Его Высокопреосващен- 
ствомь къ Зблянекой церкви. Состояль Законоучателенъ 
Збланскато народнаго училища. 1877 тода награжденъ 
набедренникомъ. Покойный много потрудился надъ приведе- 
немъ въ устройство своего храма, какъ это видно изъ не- 
разъ печатавшихея гъ епархальныхь вфдомостяхъ заиЪтокъ. 
Тифъ сразиль покойнаго во цвЪтЪ лётъ. Умеръ онъ на 
шестой день болфзни оставивъ вдову и сына. 


— 11 Февраля, скончалея и. д. поаломщика Куре- 
нецкой церкви Василий Иванов» Потомскай. 


— Ваканс т. Настоятеля: въ с. Чижахь— Бль- 
скаго уззда, въ и. Меречь,—Трокскаго уфзда, въ и. Ан- 
толеиталхь — Новоалександровскаго узда, въ м. Василиш- 
кат5—Лидекаго уфзда, въ с. Гершоновичахь — Брестекаго 
узда, въ с. Мыть—Лидскаго—уфзда, въ г. Бильнь при 
воспитательномъ дом Тисусъ Младенець, въ с. Эблянахе— 
Лидекаго уфзда и въ с. Зальсьь,—Ошманскаго уфзда. Цо- 
мощника настоятеля: въ с. Матвъевичахь — Пружан- 
скаго уззда и въ м. Засвирмь-—Свенцанскаго уфзда. ИШса- 
ломииковъ: въ с. Трабахь — Ошмянскаго уфзда, и въ с. 
Дикушкахь — Лидскаго уЪздя. 


Збсоффицальный Фидюль. 
[ее @ 


въ день новаго года, произнесенное въ Гроднен- 
скомъ СофШскомъ СоборЪ 1-го января 1879 года. 


Блажени милостийи: яко ти 
помиловани будуть. Мате. 5, 7. 


Въ настоящий новый годъ желаю вамъ, христовозлюб- 
ленные брат!е, милости Божей и помилованя отъ Госпо- 
да. Священное писане улостовряетъ насъ. что кто удо- 
стоится получить отъ Г оспода милость и помиловаще, 
тотъ блаженз, очастливь и во всемъ блатопояученъ. А 
ближайшимь средствомъ къ полученю отъ Господа иоми- 
ловашя, по свидфтельству того же священнаго писания, слу- 
жать дъла милости или милосердя  христанскаго. Бла- 
жени милостиви. товоритъь самъ Господь нашь Тисусъ 
Христосъ, яко пим. ‘помиловани буду тг! 

1) Велика была милость Божйя къ памь въ истекшемъ 
187, Исповъдаемь блолюдать, н? таимз великой БЪ 
намъ милости Божей. Милость Твоя, Господи, воспЪваетъ 
святый пророкъ Давидъ, яредваршиз мя вся дни живота 
моею. Въ истекшемъ году мы пользовались милостю Бо- 
21ею многократно и многообразно. Жизнь и здоровье’ наши 
сохранены намъ, хотя многимь подвергались опасностямъ. 
Богъ, по милости своей, солные свое саялз на набъ, не 
<иотря на то, что мноме изъ насъ были недостойны того, 
и посылаль дождь на праведныя и на’ неправедныя 
(Мо. 5, 45). Этимъ Онъ давалъ плодонойе земли нашей 
и ны питались обильно м в5 наслаждете (1 Тим. 6, 
17) оть плодовъ земныхъ. Для нашей души мы имзли 
веВ побуждешя къ благочеетивой и добродфтельной жизни, 
въ образованию себя науками и ко всякой полезной датель- 
ности. Но, брате, такъ ли мы пользовались сею милости 
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Божею? Не часто ли забывали Бога, сотворшаго насъ, и 
Спасителя нашего, искупившаго насъ`оть грфха? Милости 
Твоя, Господи, всегда были и есть бездна нога! Но, 
Нремилосердный Господи, Отець нашъ небесный, паки и 
паки, молинь Тебя, спаси и помилуй нась по велицВй 
милости Твоей! 

2) Велика милость Божя къ намъ была и есть и въ 
томъ, что Господь самъ указываеть намъ средства въ 
снисканию помиловашя у него. Одно изъ сихъ средетвъ 
есть милостыня или твореше дЬль милосерля  христан- 
сваго. Милости хощу (Мате. 9, 13), говорить Господь. 
И: блажени милостиви, яко тйи помиловани будутз. 
Почему же Господь хощет» оть насъ милости, & не 
требуетъ правды и оправдашя оть дфлъ нашихъ? Потому, 
безь сомнфшя, что у насъ нзтъ ничего добраго своего с0б- 
ственнаго. Но мы можемъ, по слову самаго Гоепода, ока- 
зывать милость КъЪ ближнихь нашииъ. Такъ когда, будучи 
тронуты несчастями, бфлетвлии и вообще страдашями на- 
шихъ ближнихъ, мы помогаень имъ, сколько можемъ, св0- 
ини стажашями, совфтами или благоснисхожденемь БЪ ихъ 
немощамъ, то это доброе есть наше собственное и мы тогда 
являемся милостивыми, ® Господь Богъ именуетъ наеь 
блаженными и обЪфщаеть нань помилованще. Тавкъ за 
нашу милость и милосерд!е къ своимъ ближнииь онъ Го- 
сподь и Богь нашь—будетъ милосердъ къ намъ, приметь 
насъ въ свое царство и ущедритъ насъ тамъ большими 
благами, чЪиъ мы ущедряли здфеь ими другихъ! 

3) Но заповфдь о дфлахь милости или миловердя 
христтанскаго зиирока зтъло. Она многаго и иногаго отъ 
наеъ требуетъ. Заповфдь @я касается воЪхъ и каждаго и 
никто не можеть или не должень устравять себя оть 
исполненя оной. Въ послани Св. Апостола Павла къ 
Галатамъ пишется, что когда св. апостолы раздфляли 0б- 
ласть своего апостольскаго служешя, нищихь оставили не- 
разд®льными —общихи для вевхъ, заповдавъ: 7иочю ни- 
щих да помнимъ (Гал. 2, 10). Безъ сомнЪШя, это они 
сдфлали потому, чтобы все было ио ‘изравненю или во 
веемъ была равномфрность. Нынь вашз избытокз, тово- 
рить`св. апостоль Павелъ въ другомъ мет, 65 60Спол- 
ненёе ихх недостатка; а посль ить избытокь— в испол- 
ненме вашею недостатка (2 Кор. 8, 14). ВелЪдетво 
сего, кроиь частной благотворительности всегда была и 
необходино требуется  благотворительность общественная. 
Такая благотворительность требуется тмъ болфе, что одинъ 
человьвъ одними своими средствами не можеть многое сдз- 
лать. Нужны соединенныя усимя многихъ, чтобы помочь 
бъдотвующему человЪчеству. Въ такимъ—то соединеннымь 
и общинь усимань по отношеню къ дфламъ благотворитель- 
ности я приглашаю въ настояший день новаго тода васъ, 
христовозлюбленные сограждане. Не па новое, впрочемъ, 
дфло приглашаю васъ. Нфть, я хочу только подвигнуть 
любовь вашу къ тому дёлу и образу благотворительности, 
которому начало положено въ нашемъ богохранимомь г. 
Гродно болфе нолувфка тому назадъ. 

4) Въ началь нынфшняго столётя, въ особенности 
посл замиреня Наполеоновскихь войнъ, начали учреждаться 
такъ называемыя человфколюбивыя общества для оказания 
помощи бзднымъ, особенно пострадавшимь отъ сихъ войнъ, 
Воть и въ нашемъ городв Гродно начало образовываться 
блаютворительное общество *). Въ конц 1818 года и 


*) Свфдьшя о семъ ОбществВ заимствованы изъ подлин- 
наго дла, въ которомъ собрана вся бывшая переписка. 
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въ особенности въ 1819 ‘тоду собрано было нфекольше по- 
жертвовай, которыя дали возможность къ открыт 0б- 
щества. Благотворительное общество ©1е было открыто 12-го 
декабря 1819 тола во всерадоствё ний день празднован!я 
рождея Императора Александра ’ Блатословеннаго,  отъ 
благостнЪйшаго сердца котораго исходили тогда вс благ 
и человъколюбивыя предначинаня. Общество, при открыт 
своемъ еще не имфло собетвеннаго устава, »а пользовалось 
уставами другихъ подобных общеетвъ, и потому теперь 
было приступлено къ составлению своего устава. Наконецъ 
8 августа 1821 года Гродненекое Благотворительнее об- 
щество было Высочайше утверждено, и Государь Импера- 
торъ Александръ Благоеловенный пожертвоваль при семъ 
обществу капиталь въ десять тысячь рублей. Съ этото вре- 
мени наше Гродненское благотворительное общество начало 
благодфтельную свою дФятельность, непрекращающуюся до 
нын. Но составленный самимъ обществомъ уставъ предна- 
черталь такую обширную программу  благотворительности, 
что всецфлое ея выполнене нужно было предоставить вре- 
мени. На первыхъ порахъ дано было только помфщеше и 
продовольстве  нЪФеколькимъ  десаткамъ  престарвлыхъ и 
увчныхь лицъь обоего пола, что продолжается и исполняется 
до настоящаго времени. Уже въ 1865 тоду, или около 
того времени, общество учредило 060б0е сиротское отдфле- 
не, въ которбмъ доставляется дфтяиъ-—сиротамъ нетолько 
поифщене и пища, но, что всего важнфе, дается имъ н%- 
которое первоначальное образоваше; дЪти обучаются Закону 
Божю, грамотности и н$»Еоторымъ ремесламт. Не можемъ 
не замфтить при семъ, что это учрежлеше Благотворитель- 
нато общества есть самое `благодфтельное. Дфти сироты; 
оставляемыя безъ призрфвя и воспитавя будуть для го- 
рода тяжелымъ бременемъ и язвою для неко. 

5) Года два-три тому назадъ въ городв Гродно со- 
ставился новый благотворительный комитеть, названный, 
по преимущественному въ немъ участю лицъ женскаго по- 
ла, Дамскимъ комитетомъ. Онъ взалъ для исполнения осталь- 
ную— недоконченную еще часть устава благотворительнаго 
общества. Именно онъ раздфлиль весь нашъ тородъ на 
участки и къ каждоиу ‘участву назначиль 0собаго при- 
(тавника, который бы взлалъь живущихь въ немъ бфдныхъ 
нищихъ и уловлетворяль вов ихъ нужды. Въ этомъ отно- 
шени комитетъ взяль на себя великую задачу, данную 
самимъ Богомъ народу Израильскому: да не будеть у те- 
бя нищий или недостаточень (Втор. 15, 4). Въ 0©0- 
жальню, въ истекшемъ году къ 1 числу мфеяца ПЮня, дам- 
сы комитеть прекратиль было свою  дфятельность, за 
вывздомъ, какъ сказано въ объявлеши, изъ города боль- 
шинства членовъ своихъ. Но возрастающая нужда бФднаго 
населешя города, лишеннаго всякой помощи, вызвала но- 
выхъ лфателей въ замфнъ выбывшихъ членовъ **). Съ 1-го 
ноября онъ опять возобновилъ свою  дФательность. ‘Теперь 
отъ сочуветыя гражданъ города Гродно будетъь зависть 
существован!е дамскаго комитета и достижеше благой ц%- 
ли сего учреждетя. А цфль сего узрежденя—самая  в03- 
вышенная, въ собетвенномъ смысл христанская. Это уч- 
реждене не только можеть оказать дфйствительную помощь 
бднымъ, особенно стыдящимея просить милостыни, но и 
способствовать къ уничтоженю нищенства,  составлающаго у 
иныхъ нзкоторый родъ промысла. 


——— 


**) См. отчетъь комитета за 7 м%®сяцевъ 1878 года. 
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Да будеть же благословеше Боже на воБхЪ вашихъ’ 
Гродненскихь благотворительныхь учреждешахь! Да при- 
мутъ въ нихь живое ‚участие вс сочувствующе къ д®ламъ. 
милости или милосерля христанскаго. А Господь Богъ, 
согласно неложному своему обфтованю, пробавитъь милость 
свою къ нимъ. даруеть имъ прощение трёховъ ихъ и ©- 
дзлаетъ ихъ наслфдниками царствя своего. Аминь. 


Епископъ Брестсвй Ланнуарй. 


Къ некрологу священника Кучевекаго (замка). 


Чувствуя приближение смерти, покойвый выслалъ, какъ 
ны слышали, въ епармальное попечительство 100 руб. въ 
прооктированный епархальнымь съЪздомъ вспомогательный 
капиталъ, въ надеждЪ, что члены осиротзвшаго семейства 
найдутъ хотя кое какую поддержку въ дальнфИшей жизни, 
получая долю пособ]я, соотвЪтетвенную взносу. Но этой на- 
деждЪ не суждено пока сбыться, и намъ передавали, что эти 
деньги, по существующему, временному, ностановленю попе- 
чительства и по бывшимъ уже подобнымь примфрамъ, вы- 
сылаются обратно семейству  нокойнаго, такъ какъ проектъ 
вепомогательнаго капитала еще не выработанъ окончательно 
и надлежаще не утвержденъ. Тфмъ не менфе подобные фак- 
ты говорятъ самымъ краснорфчивымь образомъ о сочувствия 
къ проэктированному съЪздомъ  вопомогательному капиталу 
духовенства Литовской епархи; это же сочуветве яено и 
полно выразилось и въ личныхь,  частныхь заявлешяхъ 
всего духовенства епархии, какъ того желало попечительство. 
Теперь остается ожидать, что скоро долженъ быть сдЪланъ 
полный и точный проэктъ вспомогательнаго капитала, согла= 
сно заявлешяит, и зан чашяиъ духовенства на выработанный 
прежде 0особою коммисмею проэктъ, посл чего факты, ука- 
занные въ начал замЪтки, будутъ немыслимы. 


Еще о Высокопреосвященномъ аржепи- 
скоп5 Васил!Б Лужинскомъ, 


Сходятъ въ могилу, одинъ за другимъ, послёдюе дф- 
атели по возсоединеню, въ 1889 году, уматовь съ пра- 
вославною церковю;—въ патницу, 26 января, въ 7 ча- 
совъ вечера, скончался въ Петербург, на синодальномъ- 
Ярославекомъ подворьЪ, извфетный сподвижникъ приснопа- 
матнаго митрополита Литовскаго Тосифа, одинъ изъ старЪй- 
шихъ русекихъь архипастырей, синодальный членъ, `высоко- 
преосвященный арх1епископь Васимй Лужинсвй. 


Почившй 1ерархъ, сынъ ушатскаго священника, происхо- 
дившаго изъ дворянъ Червонной Руси, родился въ 1791 
году и еще въ дЪтствв осталея сиротою. Дядя его по- 
мфщикъ Бфлицкаго уфзда (нын% Гомельскаго), Могилевской 
губ., взявъ его къ себЪ на воспиташе, желаль дать ему 
свфтекое образование; но посл его смерти, мать Лужинекаго 
отдала его по желаю архепископа Лисовекаго, въ 1800 
году, въ полоцкую семинарлю; по окончаи въ ней курс® 
В. Лужинсый слушалъ лекщи въ полоцкой 1езуийской ака- 
деши, и, получивъ степень кандидата философш, былъ от- 
правленъ въ главную семинарю, при виленскомъ  универ- 
ситетв, гдз по окончани курса онъ получиль степень ма- 
гистра богословя, & въ 1822 году доктора. Рукоподожен- 
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ный, вь 1824 тоду, во священника, Лужинсый быль 
преемственно префектомъ: полоцкой семинари, главной се- 
минари и наконецъ, въ 1828 г., возведенный въ прото- 
1ерея, назначенъ ассессоромъ отъ полоцкой епархи во 2-Й 
департаментъь римско-катодической духовной коллеми. Въ 
1834 г. хиротонисанъ во епископа Оршинскаго, викаря 
‚ БВлорусской греко-унатекой епархш, при чемъ ему предо- 
ставлено. было, по данному отъ митрополита Б%лорусскаго 
Булгака полномочю, самостоятельное управлене епарх1ею. 
Будучи по сердцу и убфждешямъ предань православю, 
преосв. Васимй много потрудился въ благомъ дЪлЪ возсоеди- 
нения ушатовъ, подготовляя къ этому ‘умы и сердца ввЪрен- 
наго ему духовенстьа и народа. б-го марта, 1839 т., 
преосв. Васимй вмбстВ съ прочими греко-ушатскими 1ерар- 
хами и духовенствомъь принатъ быль въ православную 1е- 
рархю ‘и векорв зат8мъ назначенъ на каоедру Полоцкую 
(1840 г., юля 7-го), а черезъ 9 мвсяцевъ возведенъ въ 
арх1епископа (5-го апрфля 1841 г.). Въ продолжени 
26-ти лЪтнаго управленя полоцкою епархею  проосв. Ва- 
сил й былъ сопричисленъ къ орденамъ: св. Владимра 2 
ст. и св. Александра Невскаго; въ 1856 году вызванный 
въ Москву для принатя участя въ свящ. короноваши Ихъ 
Имиераторскихь Величествъ, преосв. Василй (жилъ въ 
Спасо-Андрониковекомь монастыр®) въ то же вреня при- 
сутствоваль въ св. Сунод®, съ 1 августа по 20 сентября 
того же года и 26 августа, въ самый день короновашя, 
получиль алмазные знаки къ ордену св. Александра Нев- 
скаго; въ 1865 тоду онъ вторично быль вызвань въ св. 
Синодъ для присутствованя; въ 1866 году, марта 27 
получивъ увольнене отъ управлешя епарх1ею. остался при- 
сутствовать въ немъ, какъ постоянный членъ онаго. Во 
время присутствовашя въ Синод онъ получилъ орденъ св. 
Владим! ра 1 ст, (въ 1866 г. марта 27) и брилмантовый 
врестъ на клобукъ (1874 года марта 31). Въ 1877 г. 
сфевраля 14, петербургекая духовная Академя избрала его 
воииъ почетнымь членомъ. Усилившаяся въ послёдне годы 
болёзнь не разъ заставляла почившаго 1ерарха оставлять 
С.-Петербургь и удаляться на л№то въ 6800 имфне ВЪ 
Витебской губ., но съ 1877 года преосв. Васимй уже не 
могь боле посфщать собравя Синода и безотлучно прожи- 
валъ на своемъ подворьВ до самой своей кончины. 


П. Д. 
(Моск. еп. вид.) 


Богодухновенные пророки народа Божя, языческю 
прорицатели и поэты. 


Въ сред каждаго историческаго народа языческой древ- 
ности существовали особенныя лица, которыл выдавали себя 
и которыхъ почитали друге за людей, особенно близкихъ 
въ Божеству и, потому, имфВШИихЬ ВОЗМОЖНОСТЬ, Такъ или 
иначе, узнавать его волю какъ относительно настоящаго, такъ 
и будущаго. И эти язычесыя  прорицашя, по свой идеф, 
почитались —даже образованными Греками и Римлянами, какъ 
предсказаня такихь будущихь событШ,—въ судьбв ли то 
частныхь лицъ или ифлыхъ общетвъ,—которыя суть не не- 
обходимыя слЗдетв!я дЪйствующихъь въ данное время причинъ, 
а результатъ свободной воли человф ческой или Божественной. 
Но имЪфли ли на самомъ дЪлф что либо общее дЪйств1я этихъ 
языческихь прорицателей съ необычайною и чудесною мисе1ею 
сватыхъ пророковъ народа’ Божя? Вопросъ этотъ разрё- 
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шитея для насъ самъ собою, если мы обратимъ вниман:е съ 
одной стороны на способъ предеказайя тфми и другими 
будущихь событй, & съ другой—на зависфвиий отъ Этого 
способа характеръ и достоинство самыхъ предсказанй. `Вы- 
яенивъ существенныя черты пророческаго вдохновеня, кавъ 
обыкновеннаго способа или момента пророческихь созерцанйй 
У пророковъ еврейскихъ и показавъ его отлич!е отъ экстаза 
языческихь  прорицателей,—мы вифстВ съ тЪиъ увидимъ, 
что это пророческое вдохновеше во веемъ существенномь не 
имфеть ничего общаго и съ тЪмъ естественныхь  вдохнове- 
шенъ, какое испытываютъ на себ поэты въ моментъ своей 
поэтической дФятельности. Прежде всего нужно замфтить, что 
здесь не можеть быть рёчи о тёхъ личноетяхь изъ среды 
языческихь прорицателей, которыя хотзли созерцать совро- 
венную волю Божества не чрезъ непосредственное со стороны 
его вдохновене, а при помощи вншнихъ средетвъ и знаковъ, 
каковы: шумъ листьевъ священнаго дуба, журчанье воды въ 
священномъ источник®, полеть птицъ, внутренности жерт- 
венныхь животныхъ и т. п. Отсутетве чего либо подобнаго 
въ пророческой дзятельности Еврейскихъь пророковъ дЪла- 
етъ невозможнымь всякое сопоставлеме между ними и подоб- 
ными языческими прорицателями.—Не имфя ничего общаго 
еъ этими прорицателями, шарлатанскй характеръ прорица- 
тельной дЪятельности которыхъ очевиденъ съ перваго взгляда 
для веякаго, кто стоитъ по своему развито не много выше 
современной  прорицателяиь  невЪжественной,  суевЪрной 
толны. — Еврейсые пророки существенно отличаются и оть 
языческихь прорицателей— экстатиковъ, такъ какъ сущест- 
венно разнятся по своимъ  источникамъ и характеристиче- 
скимъ свойствамъ вдохновеше пророка и экстазъ языческато 
мантика. Какъ извфетное состояне пеихическихь силъ, эк- 
стазъ языческаго мантика, во время котораго произносимыя 
имъ слова принималиеь за пророчество, характеризуется пол- 
нымъ отсутстыемъ веякаго сознаня. ‘`Какъ въ томъ случа, 
когда прорицатель свободно погружался въ состояне экстаза 
помонию различныхь вн®шнихь приготовлешй и условй, 
подобно Пиеш. такъ и вЪ томъ, когда у вего экстазъ яв- 
лядся ‘помимо воли и независино отъ какихъ 1и60 внфшнихъ 
матерлальныхь условй,—онъ въ продолжене такого экетаза, 
тёрялъ, если только здфеь не было шарлатанетва,  веякую 
сознательную самодфятельноеть. Произносимыя во время экстаз& 
мантикомъ слова, непосредственно взятыя, своею безевязност!ю, 
отрывочностю  указываютъ на крайнее стзенеше въ немъ 
дфятельности естественныхь психическихь силъ и полное от- 
сутетве самозознательнаго разсуждемя. То, что язычесый 
мантикъ по окончанши экстаза никогда не быль въ состояних 
воспроизвести и представить все бывшее съ нимъ въ моментъ 
экстаза, всего лучше обнаруживаеть его безеознательное го- 
стояше въ это время. Этимъ объясняется также то явлене, 
чт0 язычесый  экстатикъ—прориватель никогда не быхъ 
истолкователемь собетвенныхь своихъ словъ, произнесенныхь 
во время экстаза. но всегда мысль и смыслъ влагались въ 
его слова другими окружавшими его лицами. — Совершенно 
еъ противоложнымь характеронъ является пророческое вдох- 
новее пророковъ. Еврейскаго народа. Не сь потерею со- 
знаня и воли погружается пророкъ въ состояве пророчест- 
веннаго вдохновешя. но проявляеть эти силы въ моментъ 
его въ еще бол%е возвышенной степени, чёмъ въ обыкно- 
венномъ состояни. Вев его высшя  естественныя духовныя 
силы въ моментъ пророческаго вдохновеня не стФенялись въ 
своихъ отправяешяхъ, какъ то было у прорицателей— экстати- 
ковъ языческихь, но возвышались и просв тлялись въ езой дза- 
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тёльности. Не друше авлались истолкователями тЪхЪ высо- 
вихъ истинъ и дивныхъ предсказаний, которыя пророкъ из- 
ревалъ въ состояни пророчественнаго вдохновешя, но саяъ 
онъ старался внфдрить ихъ, Бавъ воспринятыя уже его ду. 
хоиъ, въ сознаши другихъ. Передавая другииъ устно и 
закаючая въ письмена все иредносившееся предъ сознашемъ 
н усвоенное въ состояни пророчественнаго созерцания, про- 
ровъ этимъ своимъ воспроизведешемъ содержаншя пророчест- 
веннаго вдохновешя  беспорно доказываль сознательное свое 
состояне въ моменть его. 

Если столь различно было по своему существенному ха- 
равтеру внутреннее состояе пророковъ Еврейскихь и язы- 
чесвихъ прорицателей во вреия пророческаго созерцашя, — 
то само с0б0ю понятно, что существенно различны были и 
силы, обусловливавиия экстазъ и пророчество у т%хъ и дру- 
гихъ. При самоиъ общемъ взглядвь на языческихь прорица- 
телей—экста тиковъ мы видимъ прежде всего, что у боль- 
минства изъ вихъ, —в притомъ самыхъ главныхъ ‘и знаме- 
витых ВЪ глазахь азыческаго мра,— прорицательская д%я- 
тельность всегда стояла въ необходимой зависимости отъ раз- 
личных чисто внЪшнихь условй. ИзвЪфстное опред ленное 
исто, даже время, различныя чисто внфшая приготовленя 
и средства— были для этихъ языческихъ прорицателей такиии 
необходимыми условями. безъ которыхъ не могдо состояться 
ихъ пророчество. Только въ Дельфахъ на треножникв и по 
преимуществу въ весеннее время года Пием могла давать 
прорицашя. ‘Трехдневный постъ, жеванье листьевъ священ- 
наго дуба, питье воды изъ источника Касотиды и друмя 
внфшия приготовленя-— всегда необходимо предшествовали 
ея экстатическому состояню, во время котораго она давала 
отвфть желающимь знать волю Аполлона. Помошю подоб- 
ныхъ же приготовительныхь  средствь приводили себя въ 


состоан!е изступлешя жрецы и жрицы и Додонскаго оракула | 
подражанежь Пиеш, почли | 


послЬ того, кавъ,  увлекшись 
нужнымь приходить въ болфе близкое общеше съ Божест- 
вомъ, чёмЪ то, въ какое приходили они ва изрвыхъ по- 
рахъ при посредств шума листьевъ священнаго дуба, жур- 
чанья воды въ священномъ источник», звуковъ мЪли ит. п. 
Во. вебхь подобныхь внфшнихь условяхъ  пророчественнаго 
созерцашя этихъ языческихъ прорицателей не нуждалось про- 
роческое слово Иврейскихь пророковъ. По требованшю об- 
стоятельтвъ, ‘всегда важныхъ. они произносили свои про- 
рочества безъ всякихъ внфшнихь приготовлений, во всякомъ 
мфотв.— быль-ли то дворъ храма (Тер. 26, 2—8) или 
Пареый дворець (2 Цар. гл. 12.), темница ли (Тер. гл. 
33.), или собственный домъ Пророка (3 Цар. гл. 13.), 
‘—произлосили безъ всявихъ (внфинихЪ средствь или ору, 
по которымъ бы они, такъ сказать, читали волю’ Божю. 


Готда царь Давидъ впалъь въ прегрёшен.,  пророкъ 
Наелнъ, по повели Божию, приходить къ немг п, обли- 
чая его, предвозввщаеть: Урю Хеттсянина убилё еси 
ме4ем... сынов Аммонихе..., и жену ео поллё 
еси себ вг жену... И нынь... сынё твой родивыйся 
э7ебь (отъ Вирсави) смертею умретв. И слово пророка 
осуществилось тогда же. Отыде Наойие вг д0мё свой, 
т сокруши Господь дътище, еже роди жена Ургина 
Давиду, и разбомься. Въ седьмой день посль того умеръ 
отрокъ (2 Цар. 12 гл.). Къ разбольвшену смертельно 
Царю Тудейскому Езеви приходить пророкъ Иемя и име- 
неиъ Господнииь  возвфщаеть ему близкую смерть. И 0б- 
рати Езека ‘лице свое кз стънь, и помолибя ко 
Господеви, глаголя: помлнии, Господи, како 20дихв 
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предх Тобою с0 истиною,... и угодная предё 
Тобою сотвори: и плокася Езека плачемв ве- 
ликимё. И вотъ— новое слово Господне къ Ими про- 
року: иди, и уцы` Езеви: тако глаголетё Го- 
стодь:... Ууслышаха молипву ` твою, и видьхв 
слезы твоя: све приламио кз льтомё твоимз, 
лютз пятьнадесять... (0 же тебь знамеше отё 


Господа, лко Богх сотворить глагол ‘сей, яко- 
же глагола. (С аз возвращу сюнь степеней, 
ими же сниде солище десять степеней дому 


отца твоего... И взыде солице десять степеней, 
ими жс сниде стнь (Из. 38 гл.). По слову Господню, 
повфет вуется въ 3 кн. Царетвъ гл. 13, человфкъ Божмй 
изъ Тудеи пришель въ Вееиль, гдф въ то время царь Из- 
раильек1й Теровоамъ, предавшись идолопоклонству, стояше 
на олтари своемг, жрети хотя золотому тельцу. Обра- 
тившись къ жертвеннику, у котораго стоялъ царь, человЪкъ 
Божй  пророчески предрекъ: олтарю, олтарю, сице 
алаголетг Господь: се сынз рождается дому Дави- 
дову, 104 имя вму, и пожреть на тебь жерцы, 
иже на высоких жрущыя на тебъ, и кости чело- 
въческая сожжеть на тебъ. И вотъ знамеше того, что 
это изрекъ Господь: се олтарь разсядется, и измется 
тукг, иже на немг... И олтарь разспдеся, и из- 
мис тукь отг олтаря, по чудеси, еже даде чело- 
вък5 Божай словомь Господниме. Когда Человъкъ 
Божий возвращался послБ того въ Тудею, на пути настигъ 
его пророкъ, живиий въ Вееил, и молиль его придти въ 
домъ кт нему вкусить хлЪба. Не могу возвратииися 
сё тоб0ю.... сказаль ему Человфкъ Божй, лко тако 
заповьда ми Господь.. : не яждь тльюба тамо, ниже 
7:й 600ы тамо, и да не возвратитися путемб 
тьмё, имже щшелё еси. Пророкъ изъ Вееиля отвфтилъ 
ему такъ: # @35 пророк есмь, якоже ты, ч Анеельё. 
глагола о мнь словом Господнимз, змиоля: в03- 
врати его кз себ вв домё твой, да снистг хльба, 
и тает воду: и солга ему. Посл того Человвкъ Бо- 
ый возвратился, Флъ хлВбъ и пилъ волу въ дому Веоиль- 
спаго пророка. И бысть има спдящим» на трапезт, 
повЪетвуетея далфе, % бысть слово Господне кз про- 
року возвращшему ео. И уече кг человьку Бо- 
дю пришедшему отз Туды, глаголя: сице глаголетв 
Господь: понеже... не сотраниль еси затовпди, юже 
затовьда тебъ Господь Богь твой,... сего ради не 
внидетё вё гробе ттьло твое со отцы твоими. Пред- 
сказаше сбылось тогла же. На возвратномъ пути изъ Ве- 
еиля левъ умертвилъ челов*ка Божя и стоялъ надъ тЪломъ 
его до тВхъ поръ, пока ве пришель пророкъ изъ Веоиля 
и не похоронить его. 


Если, такимъ образомъ, у пророковъ Еврейскихт, про- 
износившихъ пророчество независимо отъ какихъ либо внЪш- 
нихъ условй,  пророческое вдохновене было результатомъ 
ДЪйстмя на нихъ чего-то внутренняго, таинственнаго, то у 
азыческихь прорицателей этого рода,-—судя по необходимой 
и всегдашней связи ихъ пророческаго экстаза еъ разными 
чисто внфшними условами, равно какъ судя по безсозна- 
тельному состояню ихъ въ моменть- такого . экстаза, —онЪ 
быль прямымъ результатомь дЪйствя на нихъ этихъ вифш- 
нихъ приготовлений и условй. Это  несомнЪнно и. доказано 
относительно Пиеи. Весеншя испаревя отъ земли, въ боль- 
помъ изобили сгущавиияея около треножника, въ связи съ 
употребляемыми ею наркотическими средствами и истощенемъ 
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отъ голода, раздражая нервы, приводили ея организиъ въ 
восторженно-изетупленное состояе, но вмфетВ съ этимъ оту- 
манивали Въ ней сознаше. ‘Только благодаря дЪВательности 
окружавшихъ Пиою жрецовъ, безевязный бредъ ея въ мо- 
ментъ такого экстаза принималь форму прорицательнаго слова. 


То, что обусловливало пророческое вдохновеше пророковъ 
Еврейскаго народа, не было тожественно и съ причивою 
экстаза тВхъ язычесвихь прорицателей— экстатиковъ, у кото- 
рыхъ онъ происходилъ независимо отъ постороннихъ условий: 
ифота, времени,  разныхъ внфшнихь приготовленй и т. п. 
Безсознательное состояне такого рода прорицателей языче- 
скихЪ во время экстаза даетъ прямое основаве ставить ихъ 
экстазъ вЪ радъ тьхъ эпилепсическихь и каталипеическихъ 
припадковъ, всё яеновидЪня и поразительныя  дДЪйстыя во 
время которыхъ, по современнымь научнымъ изелёдованямъ 
(Душевн. болфзни Гризингера), менф6 всего заключаютъ въ 
себ сверхъестественнаго, хотя и являются на первый взглядъ 
поразительными и въ нЪФкоторыхъ случаяхъ трулно объяени- 
ными разумнымъ путемъ явлешями.  Состояше, которое ис- 
пытываетъ на себ такого рода прорицатель-больной во время 
своихъ  асновидЪюй и дЪйстьй, не есть для него моментъ 
наибольшаго развитя и необычайнаго просвтлешя его выс- 
шихъ пеихическихь силъ. Напротивъ, это такое состояще. 
когда онъ начинаеть жить одною животною жизню, подчи- 
наясь влявю однихь лишь инстинктивныхь  побуждешй и 
предчувствй и тзмъ напоминая вполнф животныхъ, которымъ 
инстинЕть не р®дко подеказываетъь больше того, что можеть 
предусмотрть человфкъ путемъ сознательнаго размышленя. 


Въ средв языческаго ма, какъ видно изъ указашй 
откровеня (ДФян. 16, 16; 19, 19 и проч.), было, на- 
конецъ, и такое прорицане, которое началомъ или источ- 
никомъ своимъ имфло силу, боле высшую, чВмъ естествен- 
ная человъческая сила. Но какъ различна была, по указа- 
вю того же откровеня, сила, дЪйствовавшая въ лицф этихъ 
языческихъь прорицателей отъ силы, дЪйствовавшей въ лиц 
Еврейскихь  пророковъ,—-такъ различно было и отношене 
ея къ личному духу прорицателя въ моментъ прорицаня отъ 
того отношеня, въ какомъ находился личный духъ пророка 
къ дЪйствовавшему на него Духу Божественному въ подобный 
коментъ. Если пророкъ былъ сознательнымъ и дЪфательнымъ 
ортаномъ  вдохновлявшей его Божественной силы, если онъ 
духомъ своимъ ‘усвоялъь открываемое ему этою силою, а не 
относился къ ея воздВйствю чисто  страдательно,— какъ 
можно видфть это изъ различныхь  дЪйстый пророковъ въ 
моментъ вдохновеня: вопросовъ, сомн®нй по поводу откры- 
ваемыхъ свыше истинъ,—то послфдняго рода азычесвй про- 
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прорицателей въ моментъ прорицашя само собою указываетъ 
намъ на то, вакимъ характеромъ должно было обладать и 
какое имфло достоинство самое прорицане тёхъ и ‘другихъ. 
Если въ устахъ пророковъ Еврейскихъ пророчество являлось 
въ истинномъ его смысл, —какъ предеказане “ будущихь 
событ чисто случайныхъ, зависфвшихь отъ единой Вожё- 
ственной воли или отъ свободы человфчеекой, а не должен 
ствовавшихь произойти, кавъ необходимый результать дЪй- 
ствующихь вь данное время причинъ,— являлось въ форм 
опредфленной, съ указашемъ мета, времени’ и другихъ част- 
ныхЪ обстоятельствъ, при которыхъь ‚должно произойти со- 
быте (Мих. 5, 2; Второз. 28 и 32 гл.; Лев. 96 пл, и 
проч.),—то у азыческихъ прорицателей оно казалось и лв- 
лялось тэкимъ, по одной только идез. Здфеь оно въ ббль- 
шинствв  случаевъь было или тонкииъ еоображенемъ” вовхъ 
пригодныхь данному случаю обетоятельствъ въ моментъ эк- 
стаза окружавшихь мантика жрецовъ, или подобно отв®ту, 
данному оракуломъ Пирру, царю Эпирекому: 210; %е Воша- 
поз Ушеегё роззе, и безчисленному множеству  подобныхь 
отвфтовъ, авлялось двусмыеленною фразою, ° которую можно 
было понять такъ и иначе, или, наконецъ, (въ устахъ т8хъ 
языческихъ прорицателей, чрезъ которыхъ дЪйствовала выс- 
шая человз ческая сила) — предсказашемь хотя и дЪйстви- 
тельно будущато, но такого, которое не евть предметъ исклю- 
чительно всевЪдёшя Бозя, но можеть быть предусматри- 
ваемо и ограниченнымь, хотя и высшииъь челов ческаго, 
умомъ. Исторя говоритъ намъ, что жрецы многихъ ораку- 
ловъ гречесвихъ прежде, чЪиъ дать отв®ть вопрошавшихъ 
оракула, старались тайно разпознавать относивийяея въ дзлу 
обстоятельства, подъ разными предлогами медля отвзтомъ. 
Если даже мы признаенъ, что предеказаная языческаго иро- 
рицателя не всегда были слфдетмемъ умнато и продусмотри- 
тельнаго расчета окружавшихъ его лицъ, то и Въ такомъ 
случа прорицан!е его не получить значеня истиннаго про- 
рочества. Въ сред язычества существовало инЪне, что Бо- 
жество само иногда диетъ загадочные отвЪты, „не говоритъ 
вееге прямо, а намекаеть“ по той причин, что людямъ не 
полезно знать съ точностию будущее и что эта загадочность 
побудить ихъ къ собственному  дальнёйшему  изслёдованю 
Божественной воли. По этому, окружавийя мантика лица, 
мало возвышаяеь въ своихь вфровашяхъ и убфждешяхь 
надъ массою своихъ современниковь, иногда искренно вёрили 
въ то, что Божество устами мантика дЪйствительно хот®ло 
сказать то самое, что ими влагаловь въ его безсвязный бредъ. 
Но понятно, что этой ихъ увфренности въ подобнаго рода 


рицатель въ моменть прорицашя быль слёпымъ орудемъ | божескомь вдохновеши прорицателя и въ непогрёшимости 
владфвшей имъ злой силы,  относилея къ ея воздфйствю | собственнаго толковашя  безевязныхь его словъ еще далеко 


чисто страдательно, безъ дфятельнаго участия сознашя и воли. 
Его невозможность, посл освобожденя отъ вмявя этой силы, 


вспомнить бывшее съ нимъ во времл владычества ея надъ : пелагаемомъ различи 


нинъ, равно какъ его невозможность противиться вляню и 


недостаточно для того, чтобы во веемъ этомъ видЪть истин- 
ное пророчество. Здфеь мы не говоримъ о само собою пред- 
предмета и цзли прорицашя по ихъ 
достоинству и важности, но беремъ во внимане одинъ только 


внушенаиъ этой силы (Лук. 9, 39; 6, 18; Марк. 5) и| фактъь прорицашя будущато, что бы ни было его содер- 


т. п..— ясно указываютъ на его подавленную психическую 
личную дФаятельность въ моментъ воздЪйствя на него этой, 
хотя и выешей, но мертвящей духъ силы.—Такинъь  обра- 
зомъ., въ моменть прорицашя, съ одной стороны, въ лиц 
Еврейскихъ пророковъ, мы видимъ сознательныхь вЪщателей 
будущаго, а, еъ другой, въ лиц языческих прорицателей 
— людей, чуждыхь всякаго сознаня того, что ими говори- 
лось и совершалось въ это время. 


жанемъ, 


Существенно отличалсь оть изступленаа азыческихь про- 
рицателей, вдохновене пророковъ Еврейскихъ мало иметь 
общаго и съ вдохновешемь поэтическимъ. Здфеь опять разли- 
ще состоитъ не въ случайномь ченъ либо, но въ главномъ 
и основномъ, такъ что въ сущности между вдохновешемъ 
пророческииь и поэтическииь вдохновещемь не можеть быть 
и сравнения въ моментъ вдохновешя сколь бы ни было вы- 
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соко, скольбы ни были напражены его силы въ это время, 
—снЪ жогутъ породить идеи, лишь доступныя естественноху 


уму человьва. Область Божественнаго вЪдфня, —каково, на- 
приизръ, будущее случайное и притомъ иногда чудесное, куда 
пронивалъ взоръ пророковь Еврейскихъ,— никогда не можеть 
быть доступна духу поэта, хотя бы этотъ духъ находился 
#& самой ‘высшей ступени естественнаго своего возбужденя и 
проевзтльшя. Лишь нФкоторыя, далеко не существенныя, 


сходныя черты поэтичесваго вдохновешя и вдохновеня про- , 


рочесваго могутъ служить сторонами для сравнешя ихъ между 
собою. Ясность, съ какою идея предносится иыслящему духу, 
энерг!я, съ какою сознаше  устраняетъ отъ себя всякое не 
тармонирующее съ идеаломъ впечатлв не, и т. п., въ боле 
или менфе одинаковой степени принадлежать какъ естест- 
венному вдохновеню поэтическому, такъ и пророческому оза- 
реншю свыше. Но легко видЪфть, что при всемъ этомъ нЪтъ 
главнаго и основнаго признака сходства, нфтъ одинаковости 
достоинства внутренняго содержашя идеи, порождаемой въ 


моментъ поэтическаго вдохновешя и вдохновешя пророческаго. ' 


А это, очевидно, потому, что въ одномъ случаВ идея — 
Бавъ показываетъ ея внутреннее Божественное содержанше, 
—щавляется кавъ плодъ воздфйстыя Духа Божественнаго на 
духъ чедовфческй, а въ другомъ она есть результатъ 060- 
баго характера дФятельности и склада естественныхъ силъ 
человфка. (Ват. Еп. В%д. 

В. Николоюрский. 
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ОБЪЯВЛЕНГЯ. 
Во вобхъ квижныхъ магазинахъ С. -Петербурга и 
у протоерея Казанскаго собора А. Булгакова 
продаются 


СОЧИНЕНЯ ПРЕОСВЯЩЕННАГО МАКАРЯ, 
АРХШЕЦИСКОПА  ЛЮТОВСКАГО И ВИЛЕНСКАГО. 


История русской церкви. Томъ ТХ. С.-Петербург. 
1879 г. П%на 2 р. 50 к., на пересылку прилагается за 
2 фунта. 

‚ Исторя русской церкви. Томы Т, Пи Ш. Второе 
исправленное издаше. С.-Петербург. 1868 г. Цфна за три 
тома 4 р. 50 в., на пересылку прилагается за 5 фунтовъ, 


‚ Исторйя русской церкви. Тоны ГУ’ и\. С.-Петербургь 
1866 г. Пфна 4 р., на пересылку прилагается за 3 фунта. 


Истора русской церкви. Томь УТ. 0.-Петербургь. 
1870 г. Цна 2 р., на пересылку прилагается за 2 фунта. 


‚_ Исторйя русской церкви. Томь УП. С.-Петербург. 
1874 г. Цфна 2 р., на пересылку прилагаетея за 2 фунта. 


Истор!я русской церкви. Томь УШ. 0.1.6. 1877 г. 
Цна 2 р., на ‘пересылку прилагается за 2 фунта. 


Исторя христанства въ Росси до равноапостольнаго 
вназя Владимра. Второе исправленное издание. С.-Петер- 


Дозволено цензурой. Цензоръ, Протоерей 
„Петрь Чевицкзи. 


‚ а. 


бургъ. 1868г. Пфна 1 руб. 50 коп., на пересылку при- 
лагается за 2 фунта. 


Введен въ православное богослов. Издане четвер- 
то С.-Петербургь. 1871 г. Цфна 2 руб., на пересылку 
прилагается за 2 фунта. 


Православно-догматическое богослов!е. Два тома. 
Издаше третье. С.-Петербургъ. 1868 г. Цна: за оба тома 
р., на пересылку прилагается за 5 фун. 
Собране словъ и рёчей. Новое издаше, значительно 
дополненное, съ портретомъ автора. С.-Петербургъ. 1869 г. 
‚ Цна 3 р., на пересылку прилагается за 3 ф. 


| Портреты автора продаются и отифльно по 50 к. за 
портретъ, а съ пересылкою шо 1 рублю. 


| 


| ВЪ СЛУЧАЪ НЕПОЛУЧЕНТЯ КЪЗМЪ ЛИБО 


‚ ИзЪ подписчиковъ того или другого № Лит. Еп. В%д. Ре- 
' дакщя покорнфйше просить заявлять ей объ этоиъ немед- 
‚ ленно по получеи слвдующаго № и при этомъ прилагать 
‚ отъ м$етной почтовой конторы удостовврене, что требуемый 
' №, за неполучешемь въ контор, подиисчику дфйствительно 
| не доставленъ. При исполнеши этого  послфдняго условя 
 поднисчикъ немедленно получитъ изъ Редакши новый №. 
Если же удостовЪрешя отъ ифетной почтовой конторы въ 
| Редакщю доставлено не будетъ, то подпиечику придется 

ждать, пока утративиийся № будетъ розысканъ почтовымъ 

въ дометвомъ. 

“ 


ПРАВИТ. РАСПОРЯЖЕНИЯ. Указы Св. Сунода. МЪСТ- 
НЫЯ РАСПОРЯЖЕНТЯ. Указъ Консисторш. Перемфщешя. 
Утверждене въ должности церк. старость. МЪОТНЫЯ ИЗ- 
ВЪСТТЯ. Пожертвованя. Освящене церкви. Некрологъ, Ва- 
кансш. НЕОФФИЦ. ОТДЪЛЪ. Слово. Къ некрологу о. Ку- 
чевскаго. Еще о Высокопр. Васил. Богодухновенные про- 
роки. Объявления. | 
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